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ABD’nin Askeri Gii¢c Uygulamasinin Doniisiimii
Ozdemir AKBAL®

Ozet

Sistemik Uluslararasi Politika Teorisi (SUPT) devletlerin uluslararasi siyasal yapida nasil
etkilestigini aciklamaya ¢alismaktadir. Etkilesim ifadesi igbirligi ve ¢atigma olarak agiklanabilir. Bu
acidan SUPT askeri gii¢ uygulamalarimi dis ve uluslararasi politikanin bir aracit olarak
degerlendirmektedir. Bu ¢alismada uluslararas1 siyasal yapimin ABD’nin askeri giiciiniin
doniisiimiinii nasil etkiledigi sorusu tahlil edilecektir. Uluslararasi siyasal yapisinin esitleyici ve
kisitlayict niteligi sistemik yapida etkin olan birimler i¢in esit bir ortam iiretir. Bu yiizden yapida
eyleyen her birim, doniisiim ve degisimlere ihtiya¢ duyar. ABD, uluslararasi siyasal yapida eyleyen
bir birim olarak, giivenligini azami seviyeye ¢ikarabilmek i¢in degisim ve doniisiime ihtiyag
duymustur. Bu itibarla ABD’nin askeri gii¢ uygulamalarinin Vietham Savasi sonrasinda degismeye
basladig1 sdylenebilir. Bu donemden itibaren ABD askeri giic uygulamalarin1 daha fazla 6zel ve
ortiilii operasyonlar yaparak ve miittefiklerini destekleyerek yiiriitmistiir.

Anahtar Kelimeler: Sistemik Uluslararasi Politika Teorisi, ABD Askeri Giicii, Vietnam Savasi,
Soguk Savas, Uluslararasi Siyasal Yapu.

The Transformation of the United States Military Power Practice

Abstract

Systemic International Political Theory (SIPT) has been trying to explain how states interact in the
systemic international political structure. The interaction can be described as a cooperation and
conflict as well. Within this context the SIPT evaluates the military practices as a means of the
foreign and international politics. This essay analyses how the United States military power
transformation is influenced by international political structure. The restrictive and equalizing
features of international political structure generates equal environmental conditions for all units in
the systemic structure. Thus, each acting unit in the structure needs transformations and
reformations. As an acting unit in the international political structure, the United States also needs
transformations and reformations for maximization its security. In this respect, the United States
military power practices have changed especially in the aftermath of the Vietnam War. As a
consequence of these developments United States military power practices based more on special
and covert operations and supporting the regional allies as well.

Keywords: Systemic International Political Theory, United States Military Power, Vietham War,
Cold War, International Political Structure.

Amerikan dis politikasinda gergeklesen uygulamalar ayn1 zamanda kiiresel ¢apta
etki gostermesinden dolay: uluslararasi politika ¢aligsanlar i¢in ayr1 bir 6neme sahiptir. Bu
durum uluslararasi politika ¢alismalarinda ortaya konan teorik yaklasim ve tartismalar1 da
derinden etkilemektedir. ABD’nin askeri giiciinii kullanma sekline dayali olarak politik
etkisinin hangi seviyede gerceklestigine dair tartismalar gerek uluslararasi politika teorileri
gerekse uygulama diizeyinde yiiriitiilmektedir. Bu tartismalarda zaman zaman ABD askeri
giictiniin kullanim1 ve doniisiimii gézden kacirilarak analizler yapildigi goriilmektedir. En
cok bu elestirilere ugrayan teori de genelde ‘“neo-realizm” olarak bilinen Sistemik
Uluslararas1 Politika Teorisi (SUPT) olmaktadir. Teoriye getirilen elestiriler; giincel
olmama, devletlerin davranislarin1 uluslararasi politika diizeyinde yeterince agiklayamama
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ve ekonomik faaliyetleri dikkate almakla birlikte askeri uygulamalara dayali yaklasimi
yegane ¢oziim Yyolu olarak sunma olarak siralanabilir. Ancak SUPT askeri giicii catisma ve
isbirligini torpilleyen bir unsur olarak ele almaktadir. SUPT devletin sistemik uluslararasi
politika yapisinin isleyisinde ¢atisma ve isbirligi kavramlarini birbirinin alternatifi olarak
degil ¢atigsmayi, isbirliginin ortaya ¢ikmasi i¢in zorlayici bir unsur olarak kabul etmektedir.

Bu calismada SUPT nin bir devletin sistemik uluslararasi politika yapisi i¢indeki
isleyisi, ABD’nin askeri gii¢ kullanimi {izerinden ele alinacaktir. Dolayisiyla bu makalede
ABD’nin askeri davranisini etkileyen faktorlerin neler oldugu, sistemik uluslararasi
yapinin ortaya ¢ikardigi baskilayici ve esitleyici ortamin askeri gii¢ uygulamasinda neden
bir doniisiim ortaya ¢ikardig1 ve bu doniisiimiin nasil gergeklestigi ele alinacaktir. Buna ek
olarak gergeklesen askeri gii¢ uygulamasinin doniisiimiiniin bir gii¢ kayb1 olup olmadig: da
sorgulanacaktir. Bu ¢alismada aslinda realist perspektife sahip SUPT’nin sadece c¢atisma
degil askeri gii¢ unsurlarmni kullanmak suretiyle politik uygulamalar1 yonlendirilerek sonug
almaya calistig1 agiklanacaktir. Bu agiklamanin yapilabilmesi i¢in ABD’nin askeri gii¢
uygulamalar1 agisindan II. Diinya Savasi sonrast donemden itibaren gegirdigi doniisiim
ornek olarak ele alinarak, bir siire¢ analizi yapilacaktir. Buna gore “karsilikli garantili yok
etme” kavramindan baslayarak ortaya c¢ikan sistemik uluslararasi politika yapisinin
kisitlayict ve esitleyici yapisinin gelisimi tanimlanacak, bu durumun ortaya koydugu askeri
giic uygulamasindaki doniisiim siireci tespit edilerek, 11 Eyliil olaylar1 ve ABD’nin Suriye
politikas1 ¢ercevesinde yiiriittiigii askeri faaliyetler Ornek olay1 {iizerinden ortaya
konacaktir.

Garantili Yok Etme: Doniisiimiin Baslangici

II. Diinya Savast sonrast donemde daha da belirginlesen silahlanma yarisi
“karsilikli garantili yok etme” (Mutually Assured Destruction-MAD) olarak tanimlanan bir
olgu yaratmistir.” Bu durum aslinda sistemik uluslararasi politika yapisinin II. Diinya
Savas1t sonrast olusan kisitlayici ve esitleyici 0zelliginin ortaya ¢ikmasinmi tetiklemistir.
Sistemik uluslararasi politika teorisinde devletlerin i¢ politik yapilarinin ve faaliyetlerinin
incelenmesi, sistemik yapinin kisitlayict ve esitleyici ozelliginin ortaya konulabilmesi
amaciyla yapilir. 2 MAD’ye giden siiregte, ABD aslinda Sovyet niikleer programin
engelleyebilmek i¢in girisimlerde bulunmustur. Bu amaca, ulasmak dogrultusunda
uygulanmaya ¢alisilan Acheson-Lilienthal Plani, 1946 yilindan itibaren SSCB’nin
uranyum Uretiminin kontrol edilmesi, niikleer tesislerinin uluslararasi anlagmalara
dayanarak denetime ac¢ilmasi gibi hususlar Moskova’yr ¢evreleme amaci tasiyordu. 3
ABD’nin s6z konusu donemdeki cabalarina bakildiginda giiniimiizde kendisi diginda
niikleer giice sahip olmak isteyen basta Iran ve Kuzey Kore olmak iizere diger iilkelere
kars: sergilemeye ¢alistig1 tutuma bir hayli benzedigi goriilmektedir. Bu durum, II. Diinya
Savasi sonrast donemde olusan uluslararasi yapinin SSCB’nin ¢dkiisline ragmen biiyiik bir
degisiklige ugramadigiin 6nemli bir gostergesidir.

! Kennedy, Paul, The Rise and Fall of the Great Powers: Economic Change and Military Conflict from 1500
to 2000, Unwin Hyman , London 1988 s. 395.

2 Kenneth, Waltz N., Theory of International Politics, Addison Wesley Publishing Company, Massachusetts
1979, s. 88.

¥ McCormick, Thomas J, America's Half-Century, The John Hopkins University Press, Baltimore 1995, s.
67.
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Uluslararasi sistemik yapida temel ve en dnemli eyleyen birim* olarak devlet,
kitlesel imha silahlarinin toptan yikiciligmin getirecegi biiyiilk olumsuz sonuglar
dolayisiyla kisitlanmaya ve esitlenmeye ¢alisilmistir. Bu noktada birim baglaminda aktor
olarak niikleer giice sahip olan devletler kastedilmektedir. Devletlerden herhangi birinin
niikleer giiciinii kullanarak baslatacagi bir savasin tiim yerkiire ¢apinda Kitleleri derinden
etkileme ihtimali, bu giice sahip olan devletleri birbirleri ile irtibat haline gegmeye ve
muhtemel bir felaketten kaginmanin yollarin1 aramaya itmistir. Yukarida bahsedilen MAD
ve dolayisiyla ABD-SSCB arasinda imzalanan SALT-1 anlagsmasin1 giindeme getiren bu
siire¢ aslinda 1962 Kiiba Fiize Krizi ile baslamistir. Ancak bu siirecin ABD ve SSCB
arasinda ayn1 zamanda iletisim kanallarinin agilarak diinyayr yok olmanin esigine
getirebilecek bir savasin bertaraf edilmesi realist perspektifin tizerine yapisip kalmis “sert
gii¢” kullanimina dayali sorun ¢6zme anlayisinin tartisilmasina kapi aralamistir.

Bu gelismeler bir yandan donemin iki siiper glicii ABD ve SSCB’yi iletisim
kurarak sorunlara ¢oziim liretme ¢abasi i¢in zorlarken diger yandan ABD’yi askeri gii¢
kullanimina dayali olarak ortaya c¢ikan degisiklikler yapmaya itmistir. S6z konusu
donemde “Soguk Savas’in” bir yandan sicak c¢atigmalara doniismemesi i¢in ¢aba sarf
edilirken diger yandan yeni askeri uygulamalar hakkinda tartigmalar yapilmaya
baglanmigtir. Waltz, Soguk Savas’in belli smirlar iginde kalarak c¢atismalara ¢6ziim
irettigini ancak isbirligini de g6z ardi etmedigini ileri siirmiistiir. Bu durumu “savasi soguk
tutma” (keeping wars cold) olarak adlandirmistir.” Savasin soguk tutulma cabasi, yani kitle
imha silahlarinin topyekiin yok edici 6zelligi, ABD de dahil olmak iizere uluslararasi
camiada askeri gii¢ kullaniminin doniistim stirecini hizlandirmistir.

Bu noktada devletin bir diger devlete yahut devletlere karsi izledigi politikalarda
yaptig1 bir hesap hatasinmn hayli tehlikeli bir hal alacag: sdylenebilir.® Bu asama hem iki
hem de ¢ok kutuplu sistemik yapilarda birimlerin eyleme "bicimlerinin kisitlanmast
karsilikli ¢atismalari, igbirligini gelistirme amaciyla kullanmalarina sebep olmustur. Bu
durumun ortaya ¢ikmasinin nedenlerinden biri de uzun siiren savaglarin maliyetlerinin
devletleri zorlamasidir.® Béylece uluslararas: sistemde eyleyen birimler kendi kendilerine
yardim ilkesi dogrultusunda daha az askeri gii¢ kullanmak suretiyle ¢ikarlarini korumanin
daha az maliyetli bir yolunu bulmuslardir. Bu noktada savasi soguk tutma cabalarinda

* Birim ifadesi Waltz tarafindan ortaya konan sistemik uluslararasi politika teorisinin temel tanimlayic
kavramlarindan biridir. Sistemik yapiy1 olusturan ve yapida eyleyen birimler karsilikli olarak etkilesir. Bu
durum da sistemik yapinin isleyisinin agiklanabilmesi i¢in kullanilmasi gereken bir yaklasim olarak ortaya
¢tkmaktadir. Sistemik yapi da birimlerin ortaya ¢ikmasi ve degismesi ile agiklanabilir bir haldedir. Bu
ifadelerin net bir sekilde anlagilmasi i¢in bkz: Kenneth Waltz Theory of International Politics s:39,78,93.

® Waltz, Kenneth N, The Origins of War in Neorealist Theory, The Journal of Interdisciplinary History, No.4,
1988, 5:615-628, s:620.

® A.g.m.s: 623.

7 Uluslararasi siyasal yapimn tek birimi devletler degildir. Bkz: Kenneth Waltz Theory of International
Politics s:93. Bu durumda devlet ve devlet dist aktorlerin tamaminin uluslararasi sistemde faaliyet gosteren
birimler oldugu kabulii dikkate alinacak olursa her birimin dis politika iretmesi devlet olmamasindan
kaynaklanan bir imkansizlik igermektedir. Bu durumda eylemek ifadesi uluslararasi sistemde gosterilen
faaliyetlerin basta kendine yardim olmak kaydiyla tiimiinii ifade etmek amaciyla kullamilmaktadir. Bkz:
Theory of International Politics s:111. Uluslararasi sistemde eylemenin etkilerinin devlet harici birimler
tarafindan da 6nemli oldugu goriisii icin bkz: Robert Cox, Social Forces States and World Orders: Beyond
International Relations Theory. Bu noktada yazarin, Waltz’in uluslararas: sistemde eyleyen birimlerin en
Oonemlisi devlettir goriisiine yakin durarak uluslararasi sorunlarin devletin eyleme bigimi ile ele
alinabilecegine dair ortaya koydugu yaklasimi i¢in bkz: Supra-intersubjectivity and Its Effects on
International Security Environment in the Case of Wahhabism. 25" World Congress of Political Science,
Australia.

® Waltz, Theory of... s:114.
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Kore Savasi bir milat olmustur.9 Kore Savasi’ndaki gelismeler niikleer silah kapasitesine
sahip devletlerin taraf oldugu catismalarin niikleer savasa doniisme riskinin tartisilmasina
sebep olmustur.’® Konvansiyonel bir savasin bile niikleer silahlara sahip devletleri kesin
olarak yikimla sonuglanabilecek bir savasa siiriikleme ihtimali askeri glic uygulamasinda
onemli bir degisimin ortaya ¢ikisina sebep olmustur. Bu degisimin ortaya c¢ikmasinda
ABD’nin Vietnam Savas1 tecriibesinden ¢ikardigi dersler nemli bir rol oynamistir.

Askeri ve Diplomatik Doniisiim: Vietnam ve Sonrasi

ABD’nin Vietnam Savasi tecriibesi hem politik hem de askeri etkileri agisindan
dis politika yapim siirecinin degismesine 6nemli katkilarda bulunmustur. Niikleer silah
kapasitesine sahip olmanin askeri bir ustiinliikten ziyade askeri harekat kabiliyetini
kisitlamasi, sistemik uluslararasi politika yapisinda eyleyen birim olarak 6nde gelen
devletlerden birisi olan ABD’yi bir ¢ikis arayisina siiriiklemistir. Mevcut uluslararasi
yapida niikleer silah kullanmanin miimkiin olmamasi askeri gii¢ kullanilmasinin farklt bir
mecraya yonelmesine sebep olmustur. Vietnam Savasi, ABD’nin niikleer silahlar
kullanma simirhiliklarini asmak i¢in yaptigi degisikliklerde bir doniim noktasidir. Bu alt
baslikta ABD askeri ve diplomatik seckinlerinin Vietnam Savasi siirecinde baslattiklar
askeri gii¢ kullanimi hususundaki degisim ve doniisiimler ele alinacaktir.

Askeri Doniisiimiin Baslangici

ABD’nin Vietnam’a asker gondermesi her ne kadar Fransizlara destek vermek
adina baslamis olsa da bu tilke bir miiddet sonra Amerikan askerlerinin fiilen savastigi bir
alana doniismiistiir. Bu siireg igerisinde ABD’nin SSCB ve onun peykleri olan alt-sistemik
yap1™ birimlerinin faaliyetlerini simirlandirilabilmek amaciyla yiiriittiigii politikada askeri
onleme faaliyetleri onem kazanmustir. Ancak Vietnam Savasi’nda ortaya ¢ikan asimetrik
harbin yipraticiligi sorunu ABD’nin askeri giic uygulama siireclerini yeniden gdézden
gecirmesine yol agmistir. ABD’nin askeri uygulamalarinda doniistimiin ilk sinyalleri savas
sirerken  gelmeye  baslamistir.  Ozel kuvvet birimleri ile ucar  birlik
harekatlarimin *? gerceklestirilmeye baslanmasi ve cephe hattmm belirsiz oldugu
muharebelerin yiiriitiilmesi bu doniistimiin ilk Orneklerini olusturmaktadir. 3 Savasin
yapisinin sistemik yapiya bagli olarak degigmesi sonucunda asimetrik faaliyetlerin 6nemi
artmigtir.

Boylece ABD, askeri uygulamalar agisindan bilinen bir yontemi eskiden
oldugundan daha yogun bir sekilde uygulayarak, gelecekteki operasyonel faaliyetlerinin
temelini olusturacak davranis bi¢cimi sergilemistir. Bu yaklasim asagidaki alt baslikta

° Boot, Max, The Savage Wars of Peace, Basic Books, New York 2000, s.336.

19 Fredriksen, John C, Fighting Elites A History of U.S. Special Forces, ABC-CLIO, Santa Barbara 2012, s.
143.

! Alt-sistemik yapi kiiresel seviyede etkili olan sistemik yapmin baghsi durumunda bulunan ve basat aktor
olarak eyleyen birim sifatim1 haiz devletin etkisi altinda kendi ekonomik ve politik etki alanini1 ortaya koyan
ve diger birimleri etkileme arayisi i¢ine giren yapisal durumu tanimlamak i¢in kullanilabilir. Bu durumun
tartigmast i¢in bkz: Kenneth Waltz, Theory of International Politics, s:61-62.

' Ugar birlik harekatlar1 hava harekatlarindan farkl olarak genellikle piyade yahut 6zel kuvvet birimlerinin
diigman hatt1 gerisinde veya diigman hattinda yiiriitebilmek amaciyla helikopter gibi hava haraglar
kullanilarak personel sevk ve idaresi ile gergeklestirilmektedir. Buna mukabil hava harekatlari ise bir devletin
hava kuvvetleri komutanliklari tarafindan stirekli ve genele yayilmis bir halde diisman devlete kars1 yiiriitiilen
hava savaginin bir pargasidir.

3 Moore, Harold G., ve Joseph L. Galloway, We Were Soldiers Once and Young, Ballantine Books, New
York 1992, 5.115-129.
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incelenecek olan politik ¢iktilarinin disinda askeri ve politik uygulamalarin kesismesi
baglaminda da bir takim sonuglar dogurmustur. Boylece daha sonra ABD’nin geleneksel
askeri politikas1 haline dontisecek uygulamalar Vietnam Savasi’nda bir subay olarak gérev
yapan Colinn Luther Powell tarafindan baslatilmigtir. Daha sonra Powell doktrini olarak
meshur olan bu yaklasim daha az birlik ve kayipla azami seviyede kazancin elde
edilebilecegi bir muharebe sartlarimin  olusturulmasim  dngormektedir. ** Boylece
uygulamaya konan sinirli savas anlayisi, ekonomiyi politik hedeflere ulasabilmek i¢in bir
vasita olarak algilamistir. Vietnam Savasi’ndan sonra Col Firtinas1 Harekati da bu hususta
degerlendirilmistir. *> Sonu¢ olarak politik uygulama ve sistemik yapmm kisitlayict ve
esitleyici etkisi karsisinda uluslararasi sistemde eyleyen birim olarak devlet, sert giic
kullanimi agisindan kendine yeni alanlar agmak zorunda kalmaistir.

Savasin Doniisiimii ve Politik Alan

ABD’nin II. Diinya Savasi’nin galipleri arasinda en giiglii devletlerin basinda
gelmesi uluslararas1 politikada “tam hakimiyet” kavramini beraberinde getirmistir. SSCB
ve Cin’in uluslararasi sistemde eyleyebilme kapasitelerinin giderek artmasi, ABD’nin
kisitlanmasina yol agmakta ve yukarida bahsi gecen askeri eyleme bigimlerinin ortaya
¢ikmasina sebep olmaktadir. Bu noktada askeri-politik uygulamalarin i¢ i¢e oldugunun bir
gostergesi olarak Vietnam Savasi barig goriigmeleri sirasinda ABD heyeti iiyeleri arasinda
gecen bir tartisma dikkate sayandir. Korgeneral Victor Harold Krulak, Paris Baris
goriismeleri stirecinde Kuzey Vietnam’da bulunan stratejik tesislerin bir hava saldirisi ile
toptan yok edilmesi goriisiinii sunmustur. Ancak ABD heyeti yetkilisi William Averell
Harriman bdyle bir saldirinin SSCB ve Cin’in de karsilik verecegi daha genis ¢apl bir
catismaya yol acabilecegi gerekcesiyle oneriyi reddetmistir. *® Doolittle Harekati ' ile
Japonya’nin stratejik tesislerinin yok edilmesi biiyiik bir kabul goriirken, Krulak’in benzeri
teklifinin reddedilmesi konvansiyonel ve genis ¢apli bir savasin daha biiyiikk sorunlari
beraberinde getirecegi endisesinden kaynaklanmistir.

Bu asamada bir kez daha SUPT’ye bakmakta yarar vardir. Zira genel kanaate
dayal1 olarak eksik ve yanlis bir sekilde sadece ¢atisma iizerine kurulu bir yaklasim olarak
degerlendirilen sistemik uluslararasi politika teorisinin 6nemli ¢ikis noktalarindan birisi
catisma ortaminda isbirliginin siirdiiriilebilmesidir. Oysa temel yaklagimlarin bulundugu
“Man the State and War ve Theory of International Politics” baslikli eserler layikiyla
okundugunda temel tartigmanin devletlerin kendine yardim (self-help) baglaminda ¢ikarlar
icin eyledigi hususu anlagilacaktir. Bu noktada askeri harekatin kisaca ortaya konmaya
calisilan doniisiimii hem sistemik uluslararasi politika yapisinin olusturdugu kisitlayicr ve
esitleyici etkiden uzaklagmasina hem de i¢ politik uygulamalarda askeri gili¢ kullaniminin
getirdigi ekonomik yiikiin azaltilmasina ve asker kayiplarinin ortaya ¢ikardigi muhalefetin
bertaraf edilebilmesine katki saglamustir.

ABD’nin s6z konusu yaklasiminin daha iyi anlasilabilmesi i¢in Savunma
Sekreterligi tarafindan 5 Ocak 2012 tarihinde ortaya konan strateji belgesinin igerigi dnem
arz etmektedir. Bu strateji belgesinin Amerikan askeri giliciiniin planlanmasina ait olan

¥ powell, Colinn L., U.S. Forces: Challenges Ahead, Foreign Affairs, no. 5, 1992, 32-45, 5.34.

> Armstrong, James E., From Theory To Practice: The Powell Doctrine, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, the U.S. Army College 2010.5:46.

16 Boot, The Savage...s. 298.

' Doolittle Harekat: 18 Nisan 1942°de Yarbay James H. Doolittle komutasindaki bombardiman ugaklarmimn
Pasifikte seyir halinde bulunan ugak gemilerinden kalkarak Japonya’ya diizenledikleri hava harekatidir. Bu
harekat ¢ercevesinde Tokyo’da bulunan stratejik tesisler bombalanmstir.
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kisminda savasin getirdigi mali yiikiin azaltilmasina yonelik 6nlemler; diizenli birliklerin
azaltilmasi, 6zel kuvvet birliklerinin sayisinin ve niteliginin artirilmasi ve ABD’nin
miittefiklerinin daha faal bir sekilde sorunlarin ¢6ziimiine miidahil edilmesi seklinde
siralanmaktadir.'® Esasinda bu yaklasim her ne kadar 2012 yilinda netlik kazanmis olsa da
ABD’nin Vietnam Savasi’ndan beri izledigi genel askeri stratejinin bir parcasi olarak
degerlendirilebilir.

Aslinda bu durum ABD’nin askeri gii¢ kullanimi agisindan ittifak iliskilerinin
Onemini artiran bir siireci de tetiklemistir. Sistemik yapinin basat birimleri olan ABD ve
SSCB’nin karsilikli olarak eyledigi donemlerde olusturduklari savunma paktlar1 ve
kurduklar ittifak iligkileri, yapinin bir diger katmani olan alt-sistemik diizeyi ortaya
cikarmistir. Alt-sistemik ve sistemik yapi arasindaki iligki basat giiciin yonlendirebilme
kabiliyetine bagli olarak olugsmustur. Alt sistemik diizeyde ABD ve SSCB arasindaki
davranig farki, ABD miittefiklerinin bu iilkeyi desteklemesinden, buna mukabil SSCB’ye
bagl iilkelerin ise Moskova’dan torpillenmesinden kaynaklanmaktadir. SSCB, Sovyet
cografyasindaki baglilarini destekleyebilmek adina iiretimi zararina gerceklestirirken, 19
ABD federe devletleri ile buna benzer bir sorun yasamadigi gibi basta Bati Almanya ve
Japonya gibi ittifak iliskisi iginde oldugu iilkeler tarafindan da ekonomik olarak
desteklenmistir. SSCB’nin izledigi bu politika yapim siireci ekonomik sorunlar olarak geri
dénmiis ve bu tilkeyi ¢okiise siiriiklemistir.

SSCB’nin Cokiisii ve Askeri Uygulamanin Belirginlesmesi

Sistemik yapida eyleyen ana aktorden biri olarak SSCB’nin ¢okiisii askeri
uygulama tartigsmalarin1 da etkilemistir. SSCB’nin ¢okiisii ile Varsova Pakti’nin ortadan
kalkmasi ve akabinde hiz kazanan kiiresellesmeyle birlikte barig¢il bir yaklagimin
uluslararasi politikaya hakim oldugu goriisii 6ne ¢ikmuistir. Bu genel goriise istinaden
gerceklesen uluslararasi politika tartismalarinda ya devletin roliiniin azaldigi veya devletin
bir takim yetkilerinin ulus-tistii kurumlara devredildigi goriisiinii hakim oldugundan
devletin temel aktor oldugu askeri uygulamalara daha az onem atfedilmeye baslanmistir.
Zira ortaya yeni bir sistemik yapinin ¢iktigi bu yapiya istinaden de toplumsal giiglerin ve
ekonomik faaliyetlerin 6nceliginin biiyiik 6neme sahip oldugu ifade edilmistir. Kenneth N.
Waltz’1n “Man the State and War” baslikl1 kitabinda ortaya konan birinci®, ikinci® tigiincii
III. imaj kavramlart ile “Theory of International Politics” baslikli kitabinda savunulan
goriisler bu yeni duruma atfedilen 6nemin bir gostergesidir.

Bu tartismalarin temel ¢ikis noktasi ise SSCB’nin tarihe karismasindan sonra
Varsova Pakti’min dagilmasi ile birlikte kiiresellesme iddialarmin da etkisiyle askeri
uygulamalarin ortadan kalktig1 yaklasimidir. Iki Kutuplu Diinya Diizeni’nin sona ermesini
miiteakiben, ABD karsisinda bir diigman kalmadigi hatta uluslararasi sistemde eyleyen
temel olarak devletin 6neminin azaldig1 gerekgesiyle askeri gii¢ uygulama zorunlulugunun
ortadan kalktig1 yoniinde tartigmalar yapilmaya baglanmistir. Ancak biitiin bu tartigsmalar
11 Eyliil 2001 itibartyla yeni bir evreye ge¢mistir. Zira 11 Eylil 2001 tarihinde Diinya
Ticaret Orgiitine ve ABD Genelkurmay Baskanligina yapilan saldirilar askeri giig

8 Department of Defense, Sustaining U.S. Global Leadership: Priorities for 21st Century Defense,
Washington: Department of Defense, 2012.5:6-8.

9 Kennedy, The Rise... s:491.

2 Waltz, Kenneth N, Man the State and War A Theoretical Analysis, Columbia University Press ,New York
2001, s.16-42.

21 Ay yerde, 5.80-124.
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kullanim1 ve uluslararas1 politikada devletin rolii hususunun yeniden dikkate alinmasini
gerektirmistir.

11 Eyliil Olay1

11 Eyliil 2001°de New York’ta bulunan Diinya Ticaret Merkezi’nin ikiz kuleleri
ile ABD Savunma Bakanliginin Virjinya Arlington’daki merkezine yapilan saldirilar askeri
gii¢c kullanimini tekrar giindeme getirmistir. Bu saldirilarin ardindan ABD yonetimi terdre
kars1 savas lizerine kurulu bir strateji gelistirmistir. S6z konusu donemde gerceklesen
Afganistan ve Irak isgalleri, katilan iilke sayis1 agisindan en genis ¢apli destek bulan
operasyonlar olmustur. Bu asamada Ozellikle Irak’in iggali ile neticelen operasyon
stirecinin ~ dikkatle incelenmesinde fayda bulunmaktadir. 11 Eylil Olaylarmin
sorumlulugunu istlenen el Kaide’nin harekat merkezi olarak kabul edilen Afganistan’da
yok edilmesi i¢in olusturulan koalisyon ABD’nin terére karsi yaptigi savas cagrisinin
uluslararasi camiada genis ¢apli yanki bulmus halidir.

Ancak hem uluslararasi koalisyonun Anakonda Operasyonu (Operation
Anaconda) konusunda verdigi destegin Afganistan’in isgaline yol agmasi hem de ABD’nin
Irak Isgali siirecinde keyfi olarak operasyonlar yapmas: terdre karsi savas cabalarinin
tartigilmasina sebep olmustur. Anakonda Operasyonu siirecinde dahi Afganistan’da el
Kaide ile miicadele hususunda oldukc¢a genis bir koalisyon destegi olmasina ragmen ABD,
6zel kuvvet birimlerinin kullanilmasini tercih etmistir.? Dolayisiyla ABD’li karar alicilar,
Pearl Harbor Saldirisi’'ndan sonra topraklarinda ilk kez bu denli bir saldiriya ugramis
olsalar da uluslararast bir koalisyon olusturarak mesruiyet arama ve ayni zamanda asker
kayiplarini en aza indirme ve ekonomik yiikii bagka devletlerle paylasmaya ¢alismistir.

ABD’nin bu tutumu Irak’a 6zgiirlik getirme sdylemi tizerinden mesrulagtirilmaya
calisilmis ve Irak’in isgali siirecinde ise oldukca farkli bir mecrada ylirlimiistiir. Irak’ta
kitle imha silahlarinin oldugu iddiasi ile baslayan isgal siireci hem ABD’nin askeri
davranig bi¢iminin genel geger politika anlayisinin disina ¢ikmasina hem de biiyiik bir
ekonomik yiikiin altina girmesine sebep olmustur. Harvard Universitesinden Linda Bilmes
ve Kolombiya Universitesinden Joseph E. Stiglizt’in hesaplamalarina gore Irak’m isgali iki
trilyon dolarlik bir askeri harcama yapilmasini gerektirmistir. 2 Diger yandan ABD’nin
isgal siirecinde gergeklestirdigi insanlik dis1 faaliyetler uluslararasi alanda ciddi tepkiler
dogurmus ve bu iilkenin Irak’taki mesruiyetine golge diisiirmiistiir. Buna ek olarak Irak’in
isgaline gerekge olarak gosterilen kitle imha silahlarinin olmadiginin anlasilmasi bir baska
sorun olarak ortaya c¢ikarmistir. Ustelik ABD’de siyasetgilerinin bu silahlarin daha isgal
girisiminin  basindan itibaren olmadigin1 ifade etmeleri yetkililerin kamuoyunda
itibarsizlagtiriimalarina neden olmustur.?* Irak’n isgali sonucunda Amerikan ekonomisine
binen agir yiikk ekonomik bir krizin de ortaya ¢ikisinda etkili olmustur. Biitiin bu gelismeler
ABD’nin II. Diinya Savasi sonrast donemde temellerini attigi, Vietnam Savasi siirecinde
ortaya koyarak doktrine ettigi askeri miidahale geleneginden uzaklasarak cephe savaslarina
yoneldigini gostermektedir.

ABD’nin Irak’1 isgalinde karsilasmis oldugu ekonomik ve askeri sorunlar ayni
zamanda Waltz’1n “savasarak ekonomik kazang elde etmenin hayli zor oldugu, ancak galip

22 Naylor, Sean, The Lessons of Anaconda, The New York Times, 2 Mart 2003,
https://www.nytimes.com/2003/03/02/opinion/the-lessons-of-anaconda.html, (17.12.2018).

% Beehner, Lionel, The Cost of The War, Council on Foreign Relations, 7 Kasim 2006.
https://www.cfr.org/backgrounder/cost-irag-war, (17.12.2018).

2 Wilson, Josepl C., What | Didn't Find in Africa, The New York Times, 6 Temmuz 2003.
https://www.nytimes.com/2003/07/06/opinion/what-i-didn-t-find-in-africa.html, (17.12.2018).
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tarafin ise yegine kazancinin moral istiinlik olabilecegi” yoniindeki goriisiini
dogrulamaktadir.”® Bu yaklasimin gdz ard1 edilmesi ve giincel uluslararasi politika teorileri
tartismalarinda “modas1 ge¢cmis” veya “eski” oldugu gerekcesiyle dikkate alinmamasi,
ABD’nin askeri faaliyetler stratejisinde deyim yerindeyse yol kazasi yasamasina neden
olmustur. George W. Bush doneminde yasanan bu olaymm olumsuz sonuglarindan
kurtulabilmek i¢in Barack Obama yonetimi yeniden kiigliik savas, 6zel operasyon ve
istihbarat faaliyeti agirlikl bir stratejiye yonelmistir. Aslinda Obama idaresinin tercih ettigi
bu strateji ile Vietnam sonrasi donemde ortaya konan ve Irak’in iggalinde yasanan
kirilmanin haricinde biiyiik bir farklilik gériilmemektedir.

ABD’nin Suriye Politikasi

ABD Mart 2011°’de Suriye’de olaylar bagladiktan sonra g¢ekimser bir tavir
sergilemistir. Bu tavrin benimsenmesinde yukarida agiklanan Irak olayimnin etkisi oldugu
gibi ABD’nin bolgedeki miittefiklerini harekete gegirerek olaylari yonlendirme ¢abasi da
belirleyici olmustur. Bu asamada ABD geriden liderlik/yonetme (Leading from Behind)
taktigi ile az askeri sorumluluk yiiksek politik kazang ilkesi {izerinden hareket etme gabasi
i¢ine girmistir.26 ABD’nin bu ¢abasinda Irak Isgali sonrasi yeniden ele alman ve 5 Ocak
2012 tarihinde ABD Savunma Bakanligi Strateji Belgesi haline doniistiiriilerek
uygulamaya konulan yaklagimin O6nemi biiyiiktir. “ABD’nin Kiiresel Liderliginin
Siirdiiriilmesi: 21. Yiizy1l Savunmasi Igin Oncelikler” (Sustaining U.S. Global Leadership:
Priorities for 21st Century Defense) baslikli strateji belgesinde, ABD’nin &zel kuvvet
birliklerinin sayisinin artirilacagi, istihbarat faaliyetlerinin genisletilecegi ve s6z konusu
cografyalarda yasanan sorunlarin miittefiklerin destegiyle coziilecegi belirtilmistir.?’ Bu
durum ABD’nin Irak’in isgalinden sonra, Vietnam Savasi ile netlesen askeri miidahaleyi
Onceleyen stratejiye geri dondiigiinii ilan etmistir.

Bu sartlar altinda ABD, Suriye politikasini geriden yonetme kavrami iizerine
Kurarak “sartlara gore hareket etme” stratejisi gelistirmistir. Her ne kadar ABD olaylarin
basinda “Esad gitmeli” ve “demokratik haklar teslim edilmeli” yoniinde sdylemler
gelistirmis olsa da faydaci bir yaklasim benimsendiginden askeri miidahale ile Esad
rejimini devirmeye pek sicak bakmamistir. Bunun yerine ABD’li politikacilar Esad’in
devrilmesini isteyen gruplara ve devletlere destek vereceklerini belirtmistir. ABD
stratejisini  kii¢iik operasyon, o6zel kuvvet harekatt ve askeri danmigmanlik iizerine
kurguladigindan Suriye’de askeri iis kurma kapasitesine ulagsmistir. Buna ek olarak devam
eden siiregte ABD, herhangi bir terér oOrgiitii yapilanmasini desteklemek suretiyle
Suriye’nin kuzeyinde varlik gosterme ¢abasi icine girmistir. ABD’nin  Suriye’ye
miidahalesine bu agidan bakildiginda onemli bir kazanim elde ettigi goriilecektir. Zira
bizzat donemin Devlet Sekreteri Hillary Clinton tarafindan beyan edildigi gibi ABD
Suriye’nin kuzeyinde terdr orgiitii marifetiyle etkinlik kurmaya c¢alismis ve bu iilkede
takriben 20 civarinda tisse sahip olmustur. Boylece ABD bdlgeyi giivenilir miittefiklerine
emanet ederek ¢ekilme siirecini baglatma arayigina girmistir.

%% Waltz, Man the State...s.99.

% Akbal, Ozdemir, “ABD'nin Suriye Siyasetinde Geride Kalma-Geriden Yénetme Yontemi”, Ozdag, Umit
(der.) Kiigiik Orta Dogu Suriye, Kripto Yaynlari, Ankara 2012, 5.151-175, s:155-156.

*" Sustaining U.S. Global Leadership: Priorities for 21st Century Defense , Department of Defense, January
2012,5.2,3,6.
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Sonuc¢

ABD’nin askeri stratejisinin temelinde politik ¢ikarlarini en az insan kaybi ve
ekonomik zararla saglayabilmek ilkesi bulunmaktadir. Bu strateji Vietnam Savasi’nda
yasanan tecriibelere istinaden ortaya ¢ikmistir. Bu savastan sonra askeri miidahalelerde
kesin sonu¢ alinmasina, i¢ politik destegin saglanmasina, miimkiin mertebe en genis
uluslararast destegin temin edilmesine biiyilk bir 6nem verilmeye baslanmistir. Bu
makalenin sinirlar1 dahilinde ele alinmayan Granada ve benzeri askeri miidahaleler bu
ilkeler cercevesinde gerceklestirilmistir. Ancak 11 Eyliil’de meydana gelen terdr saldirilar:
sonucunda ABD’nin geleneksel politikalarinda kirilmalar yasanmastir.

El Kaide’nin saldirilarin sorumlulugunu istlenmesinin ardindan Afganistan
topraklarinda gergeklestirilen ilk saldirt ABD’nin benimsedigi kiigiik birlik harekati, kesin
taniml1 harekat plan1 ve miimkiin olan en genis uluslararasi mutabakat ilkeleri temelinde
gerceklestirilmistir. Ancak daha sonra ABD’nin faaliyetleri isgale doniistiigiinden
uluslararas1 mutabakat ortadan kalkmistir. Buna ek olarak kiigiik birlikler ve 6zel kuvvetler
tarafindan yapilan harekatlar alan hakimiyetinin saglanamamasi yiiziinden Yyetersiz
kalmustir. Irak’a miidahale siireci ise tam olarak bir iggal plan1 mucibince yiiriitiilmiis ve
Vietnam Savasi sonrast donemde uygulanmaya caligilan stratejinin tam tersi bir durum
ortaya c¢ikmustir. Irak’in isgali siirecinde ortaya c¢ikan asker kayiplarinin fazlaligi ve
ekonomik yiikiin agirligt ABD’nin tekrar yukarida belirtilen ilkeler dogrultusunda bir
politika benimsemesine neden olmustur.

ABD’nin bu stratejiyi benimsemesi en net sekliyle Suriye olayinda goriilmektedir.
Baz1 gevrelerce demokrasi ve insan haklar1 sdylemine bagli olarak bir askeri miidahale
beklentisi olusmus olsa da Washington’un cikarlari bu tiir sdylemlerin 6niine gegmis
dolayistyla ABD Esad’in devrilmesi hususunda Irak ornegini takip etmemistir. Bunun
yerine uzun bir siire sahay1r gbzlemleyerek bir strateji belirlemis ardindan da bolgedeki
teror orgiitlerinin de miidahil olduklart bir ittifak olusturarak en az asker kaybi ve maddi
harcama ile en yiiksek fayday1 saglamay: hedefleyen bir politika izlemistir. iste ABD’nin
baglatmaya calistigi ¢ekilme siireci bu stratejinin bir pargasi olarak goriilebilir. Buna
istinaden ABD bolgede asgari sayida askeri gii¢ tutarak azami seviyede politik kazang elde
etme ¢abasi i¢cinde oldugu sdylenebilir.
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