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Taner KARAKUZU!

Katarzyna Jarosz’'un Museums in Central Asia and the Construction of National
Narratives: Curating Identity baslikli eseri, Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra Orta
Asya cumhuriyetlerinin ulusal kimliklerini nasil insa ettiklerini incelemistir (s.2). Kitap,
miizelerin sadece tarihi korumadigini, ayni zamanda se¢ilmis anlatilar1 sergileyip, ulusal
bilincin olusumunda temel bir islev gordiigiini ileri stirmiistiir (s.2). Yazara gore, bu siirecte
cumbhuriyetler, Tiirk, Fars, Mogol ve Rus (Sovyet) etkilerini dengelemek zorunda kalmiglardir.
Kitabin giris boliimiinde miiellif, yeni bagimsiz devletlerin kimliklerini tanimlarken karmagik
bir tarihsel mirasla basa ¢ikmak zorunda kaldiklarini dile getirmistir (s.1). Bu kimlik arayisinin,
Sovyet yonetimi tarafindan kesintiye ugratilan aidiyet duygusunu geri getirme ¢abasi oldugu
vurgulanmistir (s.1). Yazin ve kuramda siklikla bagvurulan Benedict Anderson’un "hayali
cemaatler" kavraminin, bu uluslarin kolektif belleklerini nasil sekillendirdiklerini anlamak igin
bir manivela islevi gordiigi dile getirilmistir (S.2).

Kimlik, Aidiyet ve Miizelerin Roli basliklt ana boliimde Jarosz, Simone Weil’in
"koklesme ihtiyac1" kuramina ve Ling-Chi Wang’in ¢ok katmanli koklesme yaklagimina
dayanmuistir (s.5, 6). Bu kuramlar, kimligin sadece fiziksel bir yere degil, ayn1 zamanda kiiltiirel
mirasa, paylasilan gegmise ve sosyal baglara bagli oldugunu agiklamistir (S.6). Miiellifin
bulgularina gore Orta Asya kimligi, gogebelik, gelenekler, dil, etnik kdken ve inang sistemleri
gibi bir¢cok unsurun kesisme noktasinda sekillenmistir (s.7). Gene yazar, Sovyet doneminin
siyasi ve dilsel yapilar dayattigini, ancak yerel geleneklerin bu baskilara ragmen varligini
stirdiirdiigiint belirtmistir (s.6). Bagimsizlik sonrasinda ise her iilke, bir yandan Sovyet éncesi
gelenekleri canlandirirken, diger yandan ulusal birligi ve devlet mesruiyetini pekistiren yeni
tarihsel anlatilar olusturmaya calismistir (s.7). Boylece miizelerin "mekansal diizenlemeler ve
sergi kataloglar1" gibi farkli kanallar araciligiyla resmi tarihsel bellegi insa ettikleri
gosterilmistir (S.4). Yazar bu baglamda, Kirgizistan Devlet Tarih Miizesi’nin 2017-2022 yillart
arasinda yenilenmesinden sonra bu kurumun anlatisinin tamamen degistigini vurgulanmistir
(s.11). Yenilenme 6ncesinde sergi Sovyet modernlesmesini ve sosyalist mirasi one ¢ikarirken
tadilattan sonra ise Kirgizlarin gégebe mirasini merkeze yerlestirerek Sovyet doneminin
Onemini torplilemistir (s.11, 12). Bu durum, miizelerin ge¢cmisi doniistiirmede, istenen unsurlari
one cikarirken istenmeyenleri ise geri plana ittigini gostermektedir (s.12).

Miizeolojinin Tarihi baglikli bolimde miiellif, Orta Asya’daki miizeciligin Bati
Avrupa’dan ¢ok sonralari, Rusya’nin 19’uncu yiizyilda bolgede hakimiyeti ele gegirmesiyle
birlikte yayildigini dile getirmistir (s.22). Yazar bu minvalde miizelerin Bolsevik Devrimi’nden
(1917) once daha ¢ok yerel segkinlerin ve gezginlerin 6zel girisimleri olarak, dar bir ¢gergevede
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hizmet ettigini sdylemistir. Ornegin, Semerkant Bolgesel Miizesi (1874) ve Taskent Orta Asya
Halklar1 Miizesi (1876), Rus somiirgeciliginin yeni edindigi topraklara damgasini vurma
cabalarint yansitmistir (s.22, 23). Yine yazar, Bolsevik Devrimi’nin miizeleri ideolojik bir
miicadele araci haline getirdigini belirtmistir (s.25). Bolseviklerin miizeleri, sosyalist toplumu
olusturmada ve Kitlesel egitimde hayati bir ara¢ olarak gordiiklerini aktarmistir (s.26). Bu
donemde kurulan bélge miizeleri, Sovyetler Birligi’ndeki yerel kiiltiirii komiinizm ideolojisiyle
uyumlu hale getirmeyi amaglamistir (S.21, 30). Jarosz, Sovyet miizeolojisinin doniisiimiinii
incelerken, 1929°da Stalin’in bolgesel ¢alismalar1 "burjuva oyalamasi" olarak elestirdigini ve
tim disiplinlerin Marksist-Leninist ilkelere gore hareket etmeleri konusunda israr edilmesi
gerektigini soylemistir (S.31). Bu ideolojik degisim, bdlge miizelerinin amacini kiiltiirel
cesitlilikten, kolektiflestirme ve sanayilesme basarilar1 gibi sosyalist politikalar1 desteklemeye
yonlendirmistir (s.31).

Yazar, “Orta Cag Kahramanlar1 ve Sahsiyet Kiiltlerinin Insas1” bashiginda Sovyetler
Birligi’nin dagilmasindan sonra, Orta Asya siyasi segkinlerinin kendi yonetimlerini
mesrulagtirmak i¢in gegmisteki efsanevi sahsiyetleri 6ne ¢ikardiklarini vurgulamistir (s.37). Bu
durum, milli kimligi ve devletin siirekliligi anlayisin1 pekistiren ulusal anlatilar olusturmaya
hizmet etmistir. Ornegin, Ozbekistan’da Emir Timur, Tacikistan’da Ismail Samani ve
Kazakistan’da ise Abilay Han gibi tarihi sahsiyetler, modern devletin kurucu simgeleri haline
getirilmistir (s.37). Miiellif Emir Timur alt bashiginda ise s6z konusu fatihin etnik olarak Ozbek
olmamasina ragmen Ozbekler tarafindan ulus insasinda merkezi bir sahsiyet haline
getirilmesinin siyasi bir karar oldugunu vurgulamistir (s.40). Bir bakima Ozbek hiiktimetinin,
Timur’u devletin siirekliliginin ve egemenliginin somut bir gostergesi olarak sundugu, boylece
Ozbekistan’in yeni kurulmus bir devlet degil, uzun ve itibarl bir gelenegin dogrudan mirasgisi
oldugu tezi gii¢lendirilmistir (5.41). Bu sartlarda Taskent’teki Timurlular Miizesi’nin mimarisi
ve i¢inde sergilenen esyalar, Timur’un gécebe savas¢l mirasini, yerlesik uygarligin sanatsal ve
entelektiiel basarilartyla birlestirdigi sdylenebilir (.42, 43). Ismail Samani alt baghiginda yazar,
Tacikistan Cumhurbaskani Imamali Rahman’in 1999°da Samani imparatorlugu’nun 1100’iincii
yilin1 kutlayarak, Fars mirasin1 ve Samani Hanedanligini modern Tacik kimliginin temel yap1
tast haline getirdigini belirtmistir (s.46). Tacikler, bilhassa i¢ savastan sonra devletin
mesruiyetini saglamlastirmak i¢in bu tarihsel kurguya siki sikiya sarilmislardir. Bu minvalde
Dusanbe’de Lenin Meydani’nin adi Ismail Samani Meydani olarak degistirilmistir. Bu durum
Tacikistan’in Sovyet ge¢misinden uzaklasma c¢abasinin somut bir yansimasi olmustur (5.46).
Miiellif Abilay Han basliginda ise Kazakistan’in Abilay Han’1 (1711-1781) bir devlet adam1 ve
bozkir savascist Olarak yiicelttigi lizerinde durmustur (.49, 50). Ayrica Cumhurbagkani
Nursultan Nazarbayev’in, Abilay Han’in basarilarini, Kazakistan’in modern devlet olusumuyla
iliskilendirerek iilkesinin devlet geleneginin gii¢lii oldugu inancini destekledigi belirtilmistir
(s.50). Yazar, Manas Diyarina Hos Geldiniz alt bashginda ise Kirgizistan’in Manas’1 ulusal
bilincin temel yapitasi haline getirdigini anlatmistir (s.53). Manas’in efsanevi kimligi, siyasi
liderlerin sahsiyet kiiltiinden farkli olarak, bolgesel alt kimliklerin biitiinlesmesinde dolayisiyla
ulusal kimligin pekismesinde 6nemli bir rol oynamistir. Ardindan, “Sahsiyet Kiiltleri” alt
baslhiginda ise yazar bazi Orta Asya devletlerinde gii¢lii lider kiiltlerinin varligindan bahsederek
(s.38) bu olgunun Max Weber’in karizmatik otorite kurami temelinde "iktidarin
kutsallastirilmas1" kavramiyla incelenmesi gerektigini ileri stirmiistiir (s.38). Yazar, bunlarin
haricinde “Cumhurbaskani Islam Kerimov Kiiltiinin Miizelerde Kurumsallastirilmasi” alt
bashiginda, kurumlarin liderleri bir bakima ulusal sembollere doniistiirdiiklerini gostermistir
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(s.57). Ornegin, Islam Kerimov’un eski ¢alisma konutunda agilan miizenin (s.58) onu "milletin
koruyucusu™ ve vizyoner bir devlet adami olarak sundugu hususu dile getirilmistir (5.58)
“Cumhurbaskani1 Nursultan Nazarbayev Kiiltliniin Miizelerde Kurumsallagsmasi1” basliginda ise
Nazarbayev Miizesi’nin s6z konusu lideri Kazakistan’in mimari olarak konumlandirdig: ifade
edilmistir (s.60, 61). Diger yandan “Cumhurbaskan1 Gurbanguli Berdimuhamedov Kiiltiiniin
Miizelerde Kurumsallasmas1” baslikli boliimde ise Tirkmenistan’da kisi kiiltiiniin miizeler
araciligiyla nasil kurumsallasabilecegi incelenmistir (s.62). Jarosz, Tiirkmenistan’daki
miizelerin, Gurbanguly Berdimuhamedow’u iilkenin degismez lideri ve modernlesmenin
simgesi olarak sundugunu belirtmistir.

Jarosz siireklilik baglikli boliimde ise Orta Asya’daki kimlik insa siireglerinin,
gocebelik ve yerlesiklik ortak paydasinda degerlendirilmesi gerektirdigini savunmustur (s.67,
69). Bu iki yasam bi¢imi arasindaki farklilik, ulusal bilingteki siireklilik ve hareketlilik
kavramlarin1 belirlemektedir (5.67). Bu kismin ilk konusu “Gogebelik ve Yerlesiklik:
Geleneksel Yorumlayicit Kuramlar ve Yeniden Degerlendirme” alt basligi ile kaleme alinmustir.
Sovyet doneminde gogebe yasam tarzinin gerilik ve ilkellikle iliskilendirildigini belirten yazar
ulus devletlerin 1991 yilindan sonra ise go¢ebe mirasi ulusal kimligin dinamik bir kaynagi
olarak sahiplendiklerini iddia etmistir. Akabindeki “Miize Anlatilarinda Gogebe Miras1” baslikli
boliimde ise miizelerin gogebe mirasini sergilemede merkezi bir rol oynadiklart gosterilmistir
(s.75). Ozellikle Kazakistan ve Kirgizistan'da, adeta gdgebeligin sembolii haline gelmis olan
geleneksel gocebe cadirt (yurt), ulusal siirekliligin ve kimligin kuvveden fiile ¢ikis1 olarak
yorumlanmistir. Daha sonra gelen “Biiyiik Bozkir: Miizelerde Sembol, Kimlik ve Anlati” alt
baslikli bolimde ise Kazakistan'in "Biiyilk Bozkir" kavramini, ulusal kimligin ve cografi
biitiinligiin temelini olusturan giiglii bir imge olarak kullandig1 gozler niine serilmistir (S.76).
Diger yandan “Biiyiik Bozkir’in Hazineleri” baslikli boliimde "Altin Adam" gibi eserlerin,
Kazaklarin antik uygarliklarin mirasgis1 olduklart tezini destekledigi belirtilmistir (s.79).
“Gogebeler ve Yerlesikler Arasinda: Melez Kimliklerin Miize Anlatilarinda Temsili” baslikli
boliimde ise Ozbekistan gibi yerlesik hayata sahip iilkelerde bile, modern ulusal kimligin,
gogebe kokenleri de kapsayacak sekilde eklektik bir yapida sergilendigi vurgulanmstir (S.95).
“Tarihsel Mesruiyetin Insasi: Miize Anlatilarinda Yerlesiklik Siirekliligi” alt bashiginda ise
tarrm ve sehir uygarhigi geleneginin, Tacikistan ve Ozbekistan gibi iilkelerde, devletin
stirekliligini mesrulastiran 6nemli unsurlar olarak kullanildig: agiklanmistir (s.99).

“Gelenekler: Kiiltiirel Bellek Olarak Miizik” baslikli ana boliimde ise miizigin Orta
Asya’da kiiltiirel kimligin ve toplumsal bellegin sekillenmesinde oynadigi rol vurgulanmistir
(s.109). Bilhassa miizik ve mimari, ulusal karakterin en bariz 6rnekleri olarak sunulmustur. Bu
boliimiin “Orta Asya’da Tin1 Manzaralari: Gocebe ve Yerlesik Miizik Gelenekleri” baglikli
kisminda ise bolgede miizigin gocebe bozkir ve yerlesik sehir gelenekleri (makam, sesmakam)
olarak iki ana kola ayrildig: dile getirilmistir (s.109). Dahas1 yazar “Sesmakam: Orta Asya Kent
Mirasinin  Klasik Miizigi” bashiginda bu makamin &zellikle Tacikistan ve Ozbekistan’mn
karmasik sehir kiiltlirii ile Fars ve Arap miizikal etkilesiminin bir bileskesi olarak miize
anlatilarinda 6ne ¢ikarildiginin altini ¢izmistir (5.122).

Diger bir ana bdliim “Ulus Insasinda Bilim” basligiyla kaleme almmistir. Yazar bu
boliimde Orta Asya devletlerinin, sadece kiiltiirel degil, ayn1 zamanda bilimsel ve teknolojik
basarilar1 da ulusal kimliklerinin bir pargasi olarak sahiplendiklerini agiklamistir (s.133). Yazar
“Jeoloji ve Yer Bilimleri” alt basliginda ise miizelerde bu bilim dallarina ait malzemelerin
sergilenmesinin, devletlerin zengin dogal kaynaklara sahip olduklarini vurgulamaya matuftur
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(s.136). Bir sonraki alt baslikta ise miizelerde Ibni Sina gibi Orta Cag diisiiniirlerinin tip
alanindaki basarilarinin sergilenmesinin bu cografyanin diinya bilimine yaptig1 katkilar
gosterdigi vurgulanmistir (s.141). Yazar, “Ulug Bey Astronomisi ve Altin Cag Disiiniirleri” alt
bashiginda ise bu bilim adaminin astronomi alaninda biraktigi mirasin, Ozbekistan ve Orta
Asya’da bilimsel aydinlanmanin ve Altin Cag’in bir gostergesi olarak yiiceltildigini dile
getirmistir (s.147). Ardindan gelen baslikta ise Orta Asya tilkelerinin Sovyet ve Rus ge¢cmisiyle
nasil basa ¢iktiklarr incelenmistir (s.155). Miizeler, bu donemi ya yeniden iiretmisler ya da
ulusal trajediler tizerinden yeniden ecle almislardir. Yazar, daha sonra miizelerin Carlik
Rusya’nin somiirgecilik roliinii ve Ekim Devrimi’nin karmasik mirasini ulusal direnis
anlatilartyla nasil iligkilendirdigini “Carlik Dénemi, Ekim Devrimi ve Sovyet YOnetiminin
Baglangic1” alt bashiginda ele almistir (5.163). Biiyiik kithk bashginda ise Kazakistan ve
Ukrayna’da yasanan biiyiik kitlik (Holodomor/Asharsilik) gibi trajik olaylar islenmistir. Ayrica
bu olaylarin miizelerde sergilendigi belirtilmistir (s.178). “Temizlik Hareketleri” bagliginda ise,
Stalin donemi tasfiyelerinin ve siyasi baskilarin, 6zellikle aydinlarin ve kiiltiirel seckinlerin yok
edilmesine yol agtig1 ve boylece rejimin ulusal kimliklere zarar verdigi agiklamistir (s.181). Son
olarak “Biiyiik Vatanseverlik Savast” bashginda Ikinci Diinya Savasi’min Orta Asya’da
genellikle ulusal kahramanlik ve fedakarlik konular1 tizerinden, Sovyet anlatisindan farkli bir
sekilde sergilendigi ¢oziimlenmistir (S.184).

Aral Golu Felaketi baglikli bolimde ise, miizelerde Aral Golii’niin kurumasinin ve
Sovyet doneminin ¢evreye verdigi zararlarin merkezi planlama hatalarindan kaynaklandigi
vurgulanmistir (s.191). Yazar bir sonraki kisimda Orta Asya’daki kiiltiirel kimligin, geleneksel
sanatlar ve el sanatlari1 gibi somut miras unsurlar1 iizerinden nasil ifade edildigini incelemistir
(s.199). Yazar, “Din ve Inang Sistemleri” baslikli boliimde ise bélgenin kadim dini mirasinin ve
Sovyet sonrasi Islam’in yeniden canlanmasinin, ulusal kimlik insasindaki roliinii ¢dziimlemistir
(s.205). Gene bu béliimiin diger bir alt baslig1 olan “Bélge Dinleri” kisminda Islam, Zerdiistliik
ve Budizm gibi inang sistemlerinin Orta Asya kiiltlirel mozaigini nasil zenginlestirdigi dile
getirilerek bu inanglarin miize anlatilarinda ele alinis sekli agiklanmistir (s.208). “Dini Miizeler
ve Kimlik Olusumu Ornek Olay Incelemeleri” alt bashiginda ise Jarosz, dini igerikli miizelerin,
tarihi sahsiyetlerin manevi miraslarini ve dini yapilarin mimari 6zelliklerini vurguladiklarini
belirterek bunun ulusal kimligin manevi boyutunu nasil pekistirdigini gostermistir (s.212).

Ezclimle Jarosz’un bu ¢alismasi, Orta Asya’da miizeciligi, 1991 yilindan sonra ortaya
cikan ulus devletlerin kimlik ve tarih baglaminda mesruiyetlerine hizmet eden bir arag olarak
ele almaktadir. Ciinkii miizeler, sadece ge¢misi oldugu gibi ortaya koymamakta, bilakis onu
faal olarak sekillendirmektedir.
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